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Аннотация. Статья посвящена определению патентоспособности результатов научно-

исследовательской работы на этапе ее рецензирования. Объектом исследования является ре-

зультат научно-исследовательской работы (независимо от предметной области и направлен-

ности исследований), предметом – патентоспособность полученных результатов исследова-

ния. В работе проанализированы и структурированы критерии отнесения полученных резуль-

татов исследований к объектам промышленной собственности, уточнены направления дея-

тельности рецензента при определении патентоспособности результатов научно-

исследовательской работы и раскрыто их содержание, определены направления дальнейших 

исследований в рамках рассмотренных вопросов. 
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Одним из этапов оценки результатов науч-

но-исследовательской работы (далее – НИР) 

является ее рецензирование. Среди прочих 

показателей такой оценки выделим патенто-

способность НИР [1]. 

Под патентоспособностью понимается со-

ответствие предполагаемого объекта про-

мышленной собственности (далее – ОПС) 

критериям, необходимым для получения пра-

вовой охраны по патентному законодатель-

ству конкретной страны (региона) [2]. 

В Российской Федерации к объектам па-

тентных прав относятся результаты интеллек-

туальной деятельности (далее – РИД) в науч-

но-технической сфере, включающие в себя 

изобретения, полезные модели и промышлен-

ные образцы [3]. 

Приказами Минэкономразвития России 

2021 года № 295 и 2022 года № 321 определе-

ны порядки проведения предварительного 

информационного поиска в отношении заяв-

ленных изобретения (полезной модели) и 

предварительной оценки их патентоспособно-

сти [4, 5]. Однако указанные документы опре-

деляют правила проведения предварительного 

информационного поиска в отношении заяв-

ленных изобретения (полезной модели) и 

предварительной оценки их патентоспособно-

сти по запросу лица, обладающего правом на 

получение патента в аккредитованной Феде-

ральной службой по интеллектуальной соб-

ственности российской научной или образо-

вательной организации в качестве организа-

ции, которая может проводить предваритель-

ный информационный поиск в отношении за-

явленных изобретений или полезных моделей 

и предварительную оценку их патентоспособ-

ности. При этом рецензент НИР таким лицом 

не является, а сам процесс предусматривает 

значительное время на его проведение. 

Таким образом, для определения патенто-

способности результатов НИР рецензенту 

необходимы иные подходы. 

Известно, что ОПС являются составной ча-

стью интеллектуальной собственности [6] и 

соответствуют тем же критериям патентоспо-

собности, что и объектам интеллектуальной 

собственности [3]. Их структура представлена 

на рисунке. 
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Рисунок. Структура соответствия критериев патентоспособности объектам промышленной  

собственности 

 

Необходимо отметить, что для каждого 

ОПС общим является только критерий новиз-

ны, при этом он имеет различные определе-

ния [3]: 

- изобретение является новым, если оно не 

известно из уровня техники; 

- полезная модель является новой, если со-

вокупность ее существенных признаков не 

известна из уровня техники; 

- промышленный образец является новым, 

если совокупность его существенных призна-

ков, нашедших отражение на изображениях 

внешнего вида изделия, не известна из сведе-

ний, ставших общедоступными в мире до да-

ты приоритета промышленного образца. 

Изобретение, как и полезная модель, явля-

ется промышленно применимым, если оно 

может быть использовано в промышленности, 

сельском хозяйстве, здравоохранении, других 

отраслях экономики или в социальной сфере. 

Изобретение имеет изобретательский уро-

вень, если для специалиста оно явным обра-

зом не следует из уровня техники. 

Промышленный образец является ориги-

нальным, если его существенные признаки 

обусловлены творческим характером особен-

ностей изделия, в частности если из сведений, 

ставших общедоступными в мире до даты 

приоритета промышленного образца, неиз-

вестно решение внешнего вида изделия сход-

ного назначения, производящее на информи-

рованного потребителя такое же общее впе-

чатление, какое производит промышленный 

образец, нашедший отражение на изображе-

ниях внешнего вида изделия. 

Определение патентоспособности НИР 

проводится в рамках патентных исследований 

(далее – ПИ), при этом определено, что ПИ не 

проводятся по результатам работ, не содер-

жавших технические решения [7]. 

В общем случае ПИ на патентоспособность 

проводят с целью выявления РИД, способных 

к правовой охране в качестве объектов па-

тентного права, и формирования предложе-

ний относительно установления режима такой 

правовой охраны. Примерами этого, по ре-

зультатам НИР, являются получение патента 

на изобретение, полезную модель или про-

мышленный образец. 

Исходя из того, что в [7] определены реко-

мендации по составу работ при ПИ на раз-

личных этапах выполнения исследований, по-

лагается целесообразным выделить два 

направления деятельности рецензента при 

определении патентоспособности результатов 

НИР: 

- выявление аналогов и прототипа объекта 

исследований и (или) его составных частей; 

- выявление наличия или отсутствия в со-

ставе объекта исследований технического ре-

шения (решения внешнего вида изделия), ко-

торое может быть признано соответствующим 

критериям патентоспособности (рис. 1). 

Рассмотрим каждое из этих направлений 

подробнее. 

Под аналогом какого-либо предмета пони-

мается всё то, что сделано наподобие этого 

предмета, очень похоже на него по своим 

свойствам и может его заменять [8]. 
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Прототипом называют ближайший аналог 

изобретения. Прототип есть у всех техниче-

ских решений, кроме так называемых пионер-

ных [9]. 

Необходимо отметить, что новизна доказа-

на только тогда, когда выбранный прототип 

действительно является его ближайшим ана-

логом. 

Процесс выявления аналогов и прототипа 

объекта исследований и (или) его составных 

частей основан на простом категорическом 

силлогизме, виде опосредованных умозаклю-

чений. Он состоит из трех категорических 

суждений, два из которых являются посылка-

ми, а третье – заключением. 

В нашем случае есть аналог ОПС (первая 

посылка), есть его прототип, который являет-

ся его ближайшим аналогом (вторая посылка), 

что подтверждает новизну результатов НИР 

(заключение). 

Процесс выявления наличия или отсут-

ствия в составе объекта исследований техни-

ческого решения (решения внешнего вида из-

делия), которое может быть признано соот-

ветствующим критериям патентоспособности 

подчиняется закону исключённого третьего, в 

соответствии с которым истинно либо утвер-

ждение некоторого факта, либо его отрица-

ние. Другими словами – третьего не дано [10]. 

И первое, и второе направление исследова-

ний рецензента для определения патентоспо-

собности результатов НИР основывается на 

таких методах исследования как анализ и ана-

логия, в том числе для поиска необходимой 

информации на электронных ресурсах [11]. 

Это говорит о том, что провести оценку па-

тентоспособности результатов НИР в виде 

определения конкретного числового значения, 

не представляется возможным. Следовательно 

патентоспособность либо имеет место быть 

(результаты НИР соответствуют совокупно-

сти ранее приведенным критериям), либо от-

сутствует (результаты НИР не соответствуют 

совокупности ранее приведенным критериям). 

Таким образом, исходя из вышеизложенно-

го, полагается целесообразным считать про-

цесс определения патентоспособности ре-

зультатов НИР субъективным, зависящим от 

уровня квалификации рецензента, его воз-

можностей по поиску необходимой информа-

ции и выводов по результатам проведенной 

работы. 

Направлением дальнейших исследований 

может быть разработка алгоритма работы ре-

цензента при определении патентоспособно-

сти результатов НИР в условиях ограничен-

ного ресурса времени и соисполнителей. 
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