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Аннотация. В данной статье рассматривается порядок совершение подназначения наслед-

никам рамках институт подназначения наследника. Рассматриваются правовые основания 

призвания к наследованию субститута. Акцент делается на том, что институт подназначения 

наследника в Российской Федерации является продолжением принципа свободы завещания. При-

водится судебная практика и обсуждаются проблемы, такие как смерть субститута до от-

крытия наследства или утратил право на наследование. 
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Возможность подназначения наследника в 

российском праве является логичным про-

должением основополагающего принципа 

свободы завещания, который дает завещателю 

право распоряжаться своим имуществом по 

собственному усмотрению. Этот механизм 

позволяет наследодателю предусматривать 

дополнительные варианты наследования в 

случаях, когда основной наследник может не 

пережить его или не сможет принять наслед-

ство. В таких случаях завещатель может ука-

зать на вторичного наследника, которому он 

будет передавать имущество, не желая при 

этом назначать его основным получателем. 

Кроме того, законодательство предостав-

ляет завещателю право распределять доли 

между наследниками или лишить некоторых 

из них права на наследство, что дает ему воз-

можность более гибко и точно формулировать 

свою волю относительно распределения свое-

го имущества. Подназначение наследника яв-

ляется важным элементом завещательного 

механизма и затрагивает все этапы перехода 

наследства в российской правовой системе, 

включая использование наследственной суб-

ституции [1]. 

Как отмечает А.П. Сергеев, наследодатель, 

составляя завещание, опирается на принципы 

правового регулирования, закрепленные в за-

конодательстве и гарантированные Конститу-

цией, что составляет основу устоев наслед-

ственного права России. Эти принципы дей-

ствуют на уровне индивидуального поведения 

наследодателя, который сочетает свои част-

ные интересы с публичным интересом 

наследников [2]. В то же время, В.А. Белов 

подчеркивает, что регулирование института 

подназначения наследников в разных право-

вых системах различно, включая как основа-

ния для подназначения, так и возможность его 

включения в завещание. В некоторых странах, 

например, во Франции, несмотря на запрет 

субституций в общем порядке, завещатель 

может возложить на наследников обязатель-

ство передать имущество своим детям или 

внукам [3]. 

С.П. Гришаев указывает, что в российском 

праве область подназначения наследников 

расширена, и теперь, согласно статье 1121 

Гражданского кодекса, наследодатель может 

подназначить наследника не только для тех, 

кто назначен в завещании, но и для наследни-

ков по закону [4]. 

На сегодняшний день возможность пере-

хода наследства к субституту существует в 

нескольких ситуациях: 

1. Если наследник отказывается от наслед-

ства и подназначенный наследник отсутству-

ет, имущество может перейти к лицу, в пользу 

которого был сделан отказ. 

2. Если наследник умирает после открытия 

наследства и нет подназначенного наследни-

ка, наследование происходит по правилам 

наследственной трансмиссии. 

3. Если основной наследник умирает до от-

крытия наследства, при отсутствии подназна-

ченного наследника, наследование происхо-

дит по праву представления. 
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В связи с этим, на наш взгляд, представля-

ется интересным решение Центрального рай-

онного суда города Калининграда (Калинин-

градская область) от 2 октября 2020 года по 

делу № 2-1339/2020. Местная религиозная ор-

ганизация «Православный Приход Кафед-

рального Собора Христа Спасителя» подала в 

суд иск с просьбой восстановить срок для 

принятия наследства и признать за ней право 

собственности на квартиру, завещанную ей 

умершим наследодателем как субституту. 

Срок принятия наследства был пропущен. 

Родственник умершей, также претендовал 

на это имущество как наследник второй оче-

реди, утверждая, что завещание упоминает 

другую организацию, а не истец. Однако суд 

установил, что организация, подавшая иск, 

является правопреемником указанной в заве-

щании. 

Суд удовлетворил иск религиозной органи-

зации, восстановил срок для принятия наслед-

ства и признал за ней право собственности на 

квартиру, отказав в иске родственнику умер-

шей. Суд обосновал решение соблюдением 

воли наследодателя и отсутствием оснований 

для требований родственника умершей [5]. 

1. В случае смерти основного наследника 

одновременно с завещателем или в момент 

его смерти, при отсутствии подназначенного 

наследника имущество передается другим ли-

цам, указанным в завещании. 

2. Если основной наследник по какой-либо 

причине не принимает наследство, имущество 

переходит к подназначенному наследнику. 

В связи с этим, на наш взгляд, представля-

ет интерес решение Калининского районного 

суда г. Санкт-Петербурга от 20 сентября 

2022 г. по делу N 2-1496/2022, которое каса-

лось искового заявления Ивановой Ю.А. к 

Михалевой Н.Ю. с просьбой установить юри-

дический факт непринятия наследства ФИО2 

после умершей ФИО1, а также признать факт 

принятия наследства истицей, признать Ми-

халеву Н.Ю. недостойным наследником, 

включить долю ФИО2 в состав наследства и 

взыскать понесенные расходы на похороны в 

размере 82 668 рублей 15 копеек. 

Суть иска заключалась в том, что Иванова 

Ю.А., являясь наследником по завещанию, 

обратилась в нотариальную контору с заявле-

нием о принятии наследства после умершей 

ФИО1, но получила отказ. Этот отказ был мо-

тивирован тем, что ФИО2 якобы принял 

наследство, так как он проживал с ФИО1 по 

одному адресу. Однако истец утверждал, что 

ФИО2, умерший 12 мая 2021 года, не вступал 

в права наследования и не совершал никаких 

действий, подтверждающих фактическое 

принятие наследства. По словам истца, 

наследство было фактически принято ею. 

Михалева Н.Ю. обосновывала свои требо-

вания тем, что является наследником по зако-

ну после ФИО2, вступившим в права насле-

дования после смерти ФИО1. Таким образом, 

она утверждала, что Иванова Ю.А. не являет-

ся наследником ФИО2. 

Оценивая показания свидетелей, суд при-

ходит к выводу, что после смерти внучки 

ФИО1 и ФИО2 между супругами и истицей 

Ивановой Ю.А. установились близкие и дове-

рительные отношения. Это находит отраже-

ние в завещании ФИО1 от 22 июня 2020 года, 

в котором Иванова Ю.А. назначена подназна-

ченным наследником. Однако, несмотря на 

эти обстоятельства, суд считает, что они не 

имеют юридического значения в контексте 

дела. Суд устанавливает, что фактически 

ФИО2 вступил в права наследования после 

смерти своей супруги, и, следовательно, нет 

оснований для признания Ивановой Ю.А. 

наследницей по завещанию. 

Суд также учитывает, что в критический 

для принятия наследства период (с 1 по 12 

мая 2021 года) ФИО2 проживал по постоян-

ному адресу вместе с наследодателем, факти-

чески проживал в садовом доме и на земель-

ном участке, принадлежащем покойной су-

пруге. Он не отказался от наследства и, поки-

нув больницу 9 мая 2021 года, вернулся на 

дачу, где продолжил жить самостоятельно. 

Суд считает, что эти действия свидетельству-

ют о фактическом принятии наследства 

ФИО2, и не было представлено доказательств, 

опровергающих это. 

В связи с этим, требования Ивановой Ю.А. 

о признании факта непринятия наследства 

ФИО2 суд отклоняет. 

В результате, суд частично удовлетворяет 

исковые требования Ивановой Ю.А., взыски-

вая с Михалевой Н.Ю. в пользу Ивано-

вой Ю.А. 52 338 рублей 15 копеек в возмеще-

ние понесенных расходов. В остальной части 

исковых требований истца суд отказывает [6]. 
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3. Если признание наследника недостой-

ным в судебном порядке отстраняет его от 

наследования. 

Как отмечает В.А. Клокова, если подназна-

ченный наследник не может принять наслед-

ство, имущество переходит к законным 

наследникам. Важно, что закон не ограничи-

вает количество подназначенных наследни-

ков, и завещатель может указать любое коли-

чество таких лиц. Также следует отметить, 

что если подназначенные наследники утратят 

право на наследство, то завещатель может пе-

редать имущество другим лицам, указанным в 

завещании [7]. 

Подназначение наследника (или наслед-

ственная субституция) исключает применение 

законного наследования, наследственной 

трансмиссии или правил для случая смерти 

коммориентов. Однако есть ситуации, при ко-

торых подназначенный наследник не получит 

имущество завещателя. Таких случаев не-

сколько: 

- имущество переходит к законному 

наследнику. 

- подназначенный наследник умирает до 

открытия наследства. 

- подназначенный наследник теряет право 

на наследство. 

Завещание с подназначением должно со-

ставляться в соответствии с требованиями за-

конодательства, которое регулирует форму и 

порядок его составления. Гражданский кодекс 

РФ устанавливает, что завещание должно 

быть в письменной форме, содержать дату и 

место составления, подпись завещателя и, в 

некоторых случаях, данные свидетелей. 

Завещание может быть составлено только 

завещателем, который должен быть дееспо-

собным физическим лицом, достигшим 18 

лет. В случае сомнений в дееспособности за-

вещателя, нотариус может запросить меди-

цинское заключение для подтверждения его 

способности совершать сделки. Невозмож-

ность составления завещания недееспособ-

ным лицом или без соответствующих полно-

мочий является основанием для отказа в удо-

стоверении документа. 

Объем прав завещателя относительно за-

вещания зависит от его воли. Он может вы-

брать, при каких условиях подназначаются 

наследники, а также решить, по каким осно-

ваниям наследование будет происходить в со-

ответствии с законом. Принцип свободы за-

вещания позволяет завещателю гибко регули-

ровать состав наследников. 

Что касается имущества, то завещание рас-

пространяется на имущество, которое завеща-

тель имеет на момент открытия наследства. 

Это могут быть как материальные вещи, так и 

имущественные права, например, права, воз-

никшие из договоров или авторские права. 

Завещание удостоверяется нотариусом или 

другим уполномоченным лицом в двух экзем-

плярах. Один из них передается завещателю, а 

второй хранится в архиве нотариуса, что поз-

воляет восстановить его содержание в случае 

утраты. 

Некоторые виды завещаний, такие как за-

крытое завещание или завещание, составлен-

ное в чрезвычайных условиях, могут иметь 

юридическую силу без нотариального удосто-

верения при соблюдении строгих условий. В 

таких случаях необходимо доказать наличие 

соответствующих обстоятельств. 

Завещание может быть оспорено только 

после открытия наследства, однако есть ис-

ключения. Например, совместное завещание 

супругов можно оспорить при жизни одного 

из супругов. 

Подназначение наследника в российском 

праве выступает как важный элемент реали-

зации принципа свободы завещания, позволяя 

завещателю предусматривать альтернативные 

варианты распределения имущества. Этот ме-

ханизм обеспечивает гибкость в регулирова-

нии наследственных отношений, снижает 

риски неопределенности в случаях, когда ос-

новной наследник не может принять наслед-

ство, и повышает гарантии соблюдения воли 

наследодателя. 

Законодательство предоставляет широкие 

возможности для подназначения наследников, 

включая указание нескольких таких лиц и 

определение условий их назначения. При 

этом форма и порядок составления завещания 

строго регулируются нормами права, что 

обеспечивает юридическую защиту наслед-

ственной воли. 

Практика судов подтверждает значимость 

соблюдения воли завещателя, особенно в 

сложных случаях, связанных с восстановле-

нием сроков принятия наследства, установле-

нием факта принятия наследства или призна-

нием наследников недостойными. Анализ су-
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дебных решений показывает, что суды де-

тально исследуют все обстоятельства дела, 

уделяя особое внимание юридической кор-

ректности завещаний и доказательствам фак-

тического принятия наследства. 

Таким образом, подназначение наследника 

является эффективным правовым инструмен-

том, который способствует повышению пред-

сказуемости и устойчивости наследственных 

отношений в России. 
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