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Аннотация. Статья посвящена анализу использования видео-конференц-связи (далее – ВКС) 

в гражданском судопроизводстве Российской Федерации. Рассматриваются вопросы правовой 

регламентации применения ВКС, основания для отказа в удовлетворении ходатайств о её ис-

пользовании, а также правовые последствия таких отказов. Предлагается уточнить ст. 155.1 

ГПК РФ, закрепив критерии приемлемости причин для применения ВКС и возможность обжа-

лования отказов в удовлетворении соответствующих ходатайств. 
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На настоящем этапе развития судопроиз-

водства и, в частности, гражданского процес-

са, государство стремится повысить эффек-

тивность правосудия с использованием циф-

ровых технологий, путем внедрения новых 

способов осуществления процессуальных 

действий, предусмотренных законом, с ис-

пользованием программно-технических 

средств передачи аудио- и видеоинформации 

по каналам связи с одним или несколькими 

абонентами – видео-конференц-связь (далее – 

ВКС) [1]. 

В соответствии с ч. 1 ст. 155.1 ГПК РФ при 

наличии в судах технической возможности 

осуществления видео-конференц-связи лица, 

участвующие в деле, их представители, а так-

же свидетели, эксперты, специалисты, пере-

водчики могут участвовать в судебном засе-

дании путем использования систем видео-

конференц-связи при условии заявления ими 

ходатайства об этом или по инициативе суда. 

Об участии указанных лиц в судебном засе-

дании путем использования систем видео-

конференц-связи суд выносит определе-

ние [2]. 

При этом нужно отметить, что возмож-

ность участия в гражданском судебном засе-

дании путем использования систем ВКС по 

толкованию закона является диспозитивной 

нормой, а не императивной, что в свою оче-

редь не обязывает, а наоборот дает как лицам, 

участвующим судопроизводстве, так и суду 

самостоятельно определять необходимость 

применения настоящей нормы. 

Обычно при принятии решения по воз-

можности осуществления ВКС, суд исходит 

из существа рассматриваемого дела, а также 

учитывает возможность и необходимость 

обеспечения участия данных заявителей в су-

дебном заседании, поскольку свою правовую 

позицию по конкретному делу они могут 

предоставить и в письменном виде. 

В связи с этим у правоприменителей воз-

никают некоторые сложности, обусловленные 

пробелами в правовой регламентации насто-

ящего вопроса. 

В числе вопросов, на которые законодате-

лю в первую очередь необходимо обратить 

внимание, следует назвать: 

1. Обходимо ли указание в ходатайстве об 

участии в судебном заседании в рамках граж-

данского процесса путем использования си-

стем ВКС причины, по которым заявляющие 

его лица не могут лично участвовать в про-

цессе или воспользоваться помощью предста-

вителя? 

2. Каковы правовые основания отклонения 

судом заявленного участниками гражданского 

судопроизводства ходатайства об участии в 

судебном заседании с использованием систем 

ВКС? 

3. Каковы правовые последствия для лиц, 

ходатайства которых были отклонены судом?  
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На основании результатов изучения, сло-

жившиеся судебной практики, а также норм 

действующего законодательства, можно сме-

ло ответить на вышеперечисленные вопросы. 

При ответе на первый вопрос следует обра-

титься к действующему законодательству, ко-

торое не указывает на фактическую обязан-

ность лица указания в ходатайстве об участии 

в судебном заседании путем использования 

систем ВКС причин, по которым оно не мо-

жет лично участвовать в процессе, но сло-

жившиеся судебная практика, а также диспо-

зитивность нормы показывает, что суд, может 

и должен, помимо проверки соблюдения всех 

процессуальных требований, анализировать 

обоснованность и достаточность причин, 

названых заявителем в качестве оснований 

для применения систем ВКС. 

В связи с вышеуказанным нельзя забывать 

и про злоупотребление сторонами граждан-

ского судопроизводства своим процессуаль-

ными правами на подачу ходатайств, что при-

ведет к созданию дополнительной нагрузки на 

судебную систему и не позволит судам более 

качественнее и эффективнее осуществлять 

проведение судебных заседаний, ведь допу-

стим сама по себе процедура проведения ВКС 

в судах общей юрисдикции в соответствии с 

пп. 5.3 п. 5 Приказа Судебного Департамента 

при Верховном Суде РФ от 28.12.2015 № 401 

«Об утверждении Регламента организации 

применения видео-конференц-связи при под-

готовке и проведении судебных заседаний» 

подразумевает под собой утверждение пред-

седателем суда графика исполнения судьями 

обязанностей по обеспечению проведения су-

дебных заседаний ВКС (графики дежурств), 

обеспечивающие возможность проведения 

сеансов ВКС каждый рабочий день, которые 

доводятся до сведения судей под подпись [2]. 

Таким образом судьям придется обеспечи-

вать проведение нескончаемого количества 

судебных заседаний с использованием систем 

ВКС, а значит время на проведения очных 

процессов и выполнение своих основных обя-

занностей по осуществлению и отправлению 

правосудия сократится в несколько раз, что 

опять же отразиться на вынесении законных и 

справедливых решений. 

При ответе на второй вопрос следует обра-

титься к диспозиции ст. 155.1 ГПК РФ, кото-

рая предусматривает два основания для отказа 

в удовлетворении ходатайств об участии в су-

дебном заседании путем использования ВКС: 

проведение закрытого судебного заседания, 

отсутствие в судах технической возможности 

осуществления видео-конференц-связи. 

Иных оснований для отказа в удовлетворе-

нии ходатайств об участии в судебных засе-

даниях по гражданским делам путем исполь-

зования систем ВКС отсутствуют, а также в 

законодательстве и судебной практике по 

гражданским делам отсутствуют критерии 

приемлемости или неприемлемости причин, 

которые указывает заявитель в качестве осно-

ваний для использования систем ВКС, что в 

свою очередь может привести к судейскому 

произволу, ведь в силу п. 1 и 2 ч. 1 ст. 331 

ГПК РФ вынесенное судом первой инстанции 

определение об отказе удовлетворения хода-

тайства об участии в судебных заседаниях пу-

тем использования систем ВКС не преду-

смотрено Гражданским процессуальным ко-

дексом Российской Федерации, а также 

настоящее определение суда не исключает 

возможности дальнейшего движения дела. 

Исходя из вышеперечисленного можно 

сделать вывод, что за исключением проведе-

ния закрытого судебного заседания и отсут-

ствии в судах технической возможности осу-

ществления видео-конференц-связи на насто-

ящий момент законодательством не преду-

смотрены какие-либо иные основания для от-

каза в вышеуказанном виде ходатайства. 

Из Определения Конституционного суда 

РФ от 27.03.2018 № 716-О и от 30.01.2020 

№ 129-О можно увидеть преобладающую в 

суде позицию, которая гласит, что ст. 155.1 

допускает участие в судебном заседании пу-

тем использования систем видео-конференц-

связи лиц, которые по объективным причинам 

не могут присутствовать лично в судебном 

заседании, в случае, если его участие необхо-

димо для правильного рассмотрения и разре-

шения гражданского дела и при наличии тех-

нической возможности для этого. Данная 

норма не содержит каких-либо положений, 

позволяющих судье произвольно отказывать в 

удовлетворении ходатайств об участии в су-

дебном заседании суда кассационной инстан-

ции путем использования систем видео-

конференц-связи, направлены на обеспечение 

принятия законного и обоснованного судеб-

ного постановления и не могут рассматри-
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ваться как нарушающие конституционные 

права заявителя, перечисленные в жалобе, в 

конкретном деле [3]. 

В том числе во взаимосвязи со ст. 12 и 55 

ГПК РФ, закрепляющими положение об осу-

ществлении правосудия на основе состяза-

тельности и равноправия сторон, предписы-

вающими суду, сохранять независимость, 

объективность и беспристрастность, осу-

ществлять руководство процессом, создавать 

условия для всестороннего и полного иссле-

дования доказательств, установления факти-

ческих обстоятельств и правильного приме-

нения законодательства при рассмотрении и 

разрешении гражданских дел, выступает про-

цессуальной гарантией реализации прав 

граждан на судебную защиту и не может рас-

сматриваться как нарушающая конституци-

онные права заявителя [4]. 

Стоит отметить, что Конституционный Суд 

РФ напрямую озвучивает о достаточности 

имеющихся норм процессуального права для 

регламентации и пресечения противоправных 

действий со стороны судей при разрешении 

вопроса об удовлетворении вышеуказанного 

вида ходатайства, а также указывает на объ-

ективность причин, которые и будут являться 

основанием для рассмотрения гражданского 

дела с применением систем ВКС. 

Теперь о правовых последствиях для лиц, 

ходатайства которых были отклонены судом. 

Несмотря на то, что судебное разбирательство 

может проходить без участия каких-либо сто-

рон, нужно брать во внимание, что в соответ-

ствии со ст. 55 ГПК РФ сведения и объясне-

ния, а также показания свидетелей, получен-

ные путем видео-конференц-связи, являются 

доказательствами и порой сторонам нужно 

получить показания свидетелей или взять 

важные объяснения у человека, который, по 

его мнению, в связи с объективными причи-

нами не может их предоставить в письменной 

форме, а судом выносится определение об от-

казе в удовлетворении ходатайства рассмот-

рения гражданского дела с применением си-

стем ВКС, что в свою очередь может карди-

нально повлиять на дальнейшее рассмотрения 

гражданского дела и вынесения законного 

решения. 

Но с другой стороны можно говорить и о 

возможности лиц, участвующих в граждан-

ском судебном разбирательстве предоставить 

свою позицию по конкретному делу в пись-

менной форме, что не отразится на рассмот-

рении дела, а также суд может в целях созда-

ния условий для всестороннего и полного ис-

следования доказательств своим определени-

ем об отказе в удовлетворении ходатайства 

рассмотрения дела с применением систем 

ВКС снимет необходимость присутствия не 

относящихся к рассмотрению дела лиц. 

Таким образом предлагается внести по-

правки в ст. 155.1 ГПК РФ отразив в ней кри-

терии приемлемости или неприемлемости 

причин, которые указывает заявитель в каче-

стве оснований для использования систем 

ВКС, а также добавления возможности обжа-

лования определения об отказе в удовлетво-

рении ходатайства об участии в судебном за-

седании с использованием систем ВКС. 
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