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Аннотация. В данной статье были рассмотрены проблемы исполнения решений Конститу-

ционного суда РФ. Автором были проанализированы недостатки текущего законодательства, 

которое регулирует реализацию решений данной судебной инстанции. Особое внимание уделя-

ется значимости надлежащего исполнения решений Конституционного суда РФ для обеспече-

ния правопорядка и функционирования правовой системы. В статье также приводится анализ 

австрийского опыта в области исполнения решений органов конституционного контроля. 
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Эффективная реализация решений Консти-

туционного Суда РФ представляет собой один 

из краеугольных камней современной россий-

ской правовой системы. Значимость этого во-

проса сложно переоценить, поскольку дея-

тельность Суда не ограничивается только вы-

несением постановлений – не менее важным 

аспектом является контроль за их практиче-

ским воплощением и выявление препятствий, 

мешающих их полноценной реализации. 

Действующее законодательство четко ре-

гламентирует обязанности государственных 

структур по приведению нормативной базы в 

соответствие с Конституцией РФ после выне-

сения соответствующих решений органом 

конституционного контроля. Показательным 

примером служит установленный для Прави-

тельства РФ шестимесячный срок, в течение 

которого оно должно внести в Государствен-

ную Думу законопроект или поправки к дей-

ствующему закону, если последний был при-

знан противоречащим Конституции полно-

стью или частично [1]. 

Особую роль решений Конституционного 

Суда РФ для правовой системы страны не-

возможно игнорировать – сам Суд регулярно 

акцентирует внимание на этом аспекте [2]. 

Данные акты служат фундаментом для обес-

печения единообразного правоприменения на 

всем пространстве Российской Федерации и 

поддержания правопорядка в целом. Именно 

своевременное и полное воплощение в жизнь 

постановлений Суда гарантирует устойчи-

вость всей правовой конструкции государ-

ства. 

В более широком контексте исполнение 

решений Конституционного Суда неразрывно 

связано с фундаментальным принципом пра-

вопорядка. Этот принцип можно считать од-

ним из определяющих признаков правового 

государства и базовым конституционным по-

стулатом, на котором зиждется современное 

демократическое общество. Без надлежащего 

исполнения решений высшего органа консти-

туционного контроля невозможно говорить о 

полноценном функционировании правовой 

системы и защите конституционных прав 

граждан. 

Вопрос исполнения решений Конституци-

онного Суда РФ остается одной из острейших 

проблем в современной российской правовой 

действительности. Игнорирование постанов-

лений высшего органа конституционного 

контроля наносит существенный урон не 

только престижу самого Суда как ключевого 

государственного института, но и подрывает 

авторитет всего государственного механизма 

России. По мнению ведущих правоведов, 

сложившаяся ситуация привела к постепен-

ному снижению восприятия Конституционно-

го Суда как действенного инструмента кон-

троля за законностью нормативных актов [6, 

c. 48]. Особую тревогу вызывает отсутствие 

эффективных механизмов привлечения к от-

ветственности за пренебрежение решениями 

конституционного правосудия. 
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В рамках установленной процедуры Кон-

ституционный Суд РФ проводит системный 

мониторинг исполнения своих решений, 

направляя каждые полгода обновленные све-

дения в высшие органы государственной вла-

сти – Государственную Думу, Совет Федера-

ции, Правительство РФ и Министерство юс-

тиции [3]. Такие информационные материалы 

включают в себя постановления о признании 

правовых норм неконституционными либо 

соответствующими Основному закону в 

определенном конституционно-правовом ис-

толковании, а также указания на необходи-

мость законодательных корректировок. Важ-

ным элементом этих документов являются 

позиции Аппарата Правительства, Минюста и 

Секретариата Конституционного Суда отно-

сительно текущего состояния реализации ре-

шений и существующих разногласий в про-

цессе их воплощения. 

Проблематика неисполнения решений 

Конституционного Суда РФ регулярно стано-

вится предметом обсуждения на различных 

площадках. Несмотря на определенные улуч-

шения в механизме реализации судебных ак-

тов за последние годы и заметное сокращение 

числа нереализованных решений, говорить о 

полном решении проблемы пока преждевре-

менно. До настоящего времени отсутствует 

комплексный подход к своевременному и 

сбалансированному внесению изменений в 

законодательные акты, признанные противо-

речащими Конституции. Этот аспект продол-

жает оставаться одним из самых проблемных 

в сфере конституционного правосудия и тре-

бует пристального внимания как законодате-

лей, так и правоприменителей [5, c. 85]. 

Современная правовая реальность диктует 

острую потребность в принятии комплексного 

законодательного акта, регулирующего ис-

полнение решений органов конституционного 

контроля. Практика показывает, что поста-

новления как Конституционного Суда РФ, так 

и конституционных (уставных) судов субъек-

тов федерации зачастую остаются без долж-

ного внимания со стороны адресатов – орга-

нов исполнительной и законодательной вла-

сти, судебных инстанций и иных организа-

ций. Назрела необходимость в создании пра-

вовой базы, которая не только установит от-

ветственность за неисполнение судебных ре-

шений, но и детально регламентирует проце-

дуру их реализации. 

История попыток урегулировать данный 

вопрос уходит корнями в начало 90-х годов. 

Значимой вехой стало принятие Верховным 

Советом России 1 апреля 1992 года в первом 

чтении Закона об обеспечении и исполнении 

решений Конституционного Суда. Несмотря 

на активное обсуждение этой инициативы на 

съездах народных депутатов и даже прямое 

предписание VIII внеочередного съезда от 11 

марта 1993 года о необходимости принятия 

соответствующего закона, данный норматив-

ный акт так и не увидел свет [6, c. 51]. 

Интересен в этом контексте опыт Австрий-

ской Республики, где Конституционный Суд 

функционирует с 1922 года, являясь одним из 

старейших органов конституционного кон-

троля в Европе. Согласно статье 146 Феде-

рального конституционного закона от 1 ок-

тября 1920 года, реализация решений этого 

судебного органа возложена на систему об-

щих судов и главу государства. Примечатель-

но, что австрийская модель предусматривает 

исполнение решений Конституционного Суда 

органами федерации или земель по распоря-

жению Президента, а в особых случаях до-

пускает даже привлечение федеральных во-

оруженных сил [4, c. 291]. 

В российской правовой системе Конститу-

ционный Суд выступает ключевым институ-

том совершенствования законодательной ба-

зы и правоприменительной деятельности. 

Эффективность его функционирования 

напрямую зависит от своевременного испол-

нения вынесенных решений всеми элемента-

ми государственного механизма – от органов 

публичной власти до общественных органи-

заций. Создание действенного механизма реа-

лизации постановлений Конституционного 

Суда становится одной из приоритетных за-

дач развития правовой системы современной 

России. 
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