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Аннотация. В настоящей статье исследуется категория «совместная собствен-

ность. Раскрывается понятие совместно нажитого имущества, объясняется состав и 

правовая природа исследуемой категории. Рассматриваются вопросы правовой регла-

ментации, возникновение прав на имущество. Описываются различные подходы к опреде-

лению понятия общей совместной собственности, его состава. Автор приходит к выводу 

о том, что законодатель абсолютно обоснованно приравнивает друг к другу понятия 

«общее имущество супругов» и «совместная собственность супругов», так как объекта-

ми права собственности могут являться как какие-либо объекты материального мира, 

так и различные имущественные права, в том числе ограниченные вещные права и права 

требования. 
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Категория «совместная собственность 

супругов», закрепленная в законодатель-

стве Российской Федерации (в частности, 

в Семейном кодексе РФ), не всегда имела 

место быть в том виде, в котором она су-

ществует сейчас. На протяжении развития 

российского законодательства обозначе-

ние рассматриваемого института неодно-

кратно претерпевало изменения. Немало-

важным фактором здесь является и то, что 

Российская Федерация является правопре-

емником СССР, а потому можно говорить 

не только об одном обществе, территории, 

на которой формировались общественные 

отношения, но вместе с ними и о единой 

линии развития законодательных актов 

СССР и РФ. Именно это в конечном итоге 

привело к спорным вопросам, касающимся 

категории «совместная собственность су-

пругов». 

На данный момент в действующем Се-

мейном кодексе Российской Федерации 

под совместной собственностью супругов 

понимается то же, что ранее понималось в 

КоБС СССР и Кодексе законов о браке, 

семье и опеке РСФСР: имущество, нажи-

тое супругами во время брака [1]. Однако 

здесь стоит отметить, что при этом зако-

нодатель в статье 256 ГК РФ устанавлива-

ет возможность ограничения признания 

имущества совместной собственностью: 

«имущество, нажитое супругами во время 

брака, является их совместной собствен-

ностью, если договором между ними не 

установлен иной режим этого имуще-

ства» [2]. 

Закрепление данного положения может 

послужить основанием к выводу о том, что 

несмотря на сохранение законодателем 

терминологии, а также содержания права 

совместной собственности супругов, зако-

нодатель все же пошел дальше и учел при 

регламентации данного института разви-

тие договорных отношений, существую-

щих в современном гражданском обще-

стве. 

На данный момент граждане Россий-

ской Федерации имеют возможность по-

лучать доходы не только от трудовой дея-

тельности, но и от любой другой деятель-

ности, не запрещенной российским зако-

нодательством. Так, например, граждане 

имеют право получать доходы также от 

предпринимательской и иной не запре-

щенной законом деятельности, в том числе 

от интеллектуальной [3]. Исходя из этого, 

мы имеем возможность говорить о реаль-

ном увеличении количества источников 

доходов граждан, что получило закрепле-

ние на законодательном уровне.  
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Этот факт вызывает интерес к каче-

ственному составу общего супружеского 

имущества, который, в свою очередь, име-

ет непосредственное влияние на содержа-

ние права совместной собственности су-

пругов. А потому представляется необхо-

димым проведение анализа состава такого 

имущества, а также выделение конкретных 

источников его формирования. 

В первую очередь стоит обратиться к 

прямому указанию закона на источники 

формирования общего супружеского иму-

щества. Так, Семейный кодекс Российской 

Федерации в ч.1 ст.34 относит к такому 

имуществу любое имущество, нажитое су-

пругами во время брака. Из приведенных 

обстоятельств логично вытекает, что к ис-

точникам формирования имущества су-

пругов могут быть отнесены доходы раз-

ных видов. Однако во второй части упо-

мянутой статьи законодатель указывает 

конкретный перечень источников его 

формирования: 

- доходы каждого из супругов от трудо-

вой деятельности; 

- доходы каждого из супругов от пред-

принимательской деятельности; 

- доходы от результатов интеллектуаль-

ной деятельности; 

- пенсии, пособия; 

- иные денежные выплаты, не имеющие 

специального целевого назначения. 

Помимо источников формирования об-

щего имущества супругов, Семейный ко-

декс РФ также определяет его состав. Так, 

ст.34 Семейного кодекса к данному переч-

ню относит: 

- движимые и недвижимые вещи; 

- ценные бумаги; 

- паи, вклады, доли в капитале, внесен-

ные в кредитные учреждения или в иные 

коммерческие организации; 

- любое другое имущество. 

Анализируя состав общего имущества 

супругов, хотелось бы обратить внимание 

на последний пункт («любое другое иму-

щество»), свидетельствующий об откры-

тости перечня такого имущества. Это яв-

ляется очень важной его характеристикой, 

благодаря которой в состав имущества 

возможно включение имущественных 

прав, в том числе и ограниченных. Рас-

сматривая этот вопрос, в пример можно 

привести различные виды сервитутов. 

Продолжая анализ ч.2 ст.34 СК РФ, 

необходимо также обратить внимание на 

следующие обстоятельства. Рассматрива-

емая статья указывает только на «актив» 

имущества супругов, который представля-

ет собой наличные имущественные блага, 

но никак не освещает его «пассив», то есть 

супружеские долги.  

Рассматривая указанную проблему, 

следует обратиться к положениям статьи 

39 Семейного кодекса РФ. В указанной 

норме закрепляется правило: общие долги 

супругов при разделе общего имущества 

распределяются между супругами пропор-

ционально присужденным им долям. Дан-

ное обстоятельство исследователи рас-

сматривают в качестве признания законо-

дателем существования общих долгов су-

пругов, что может послужить основанием 

к теоретическому включению такого иму-

щественного «пассива» в состав общего 

супружеского имущества. 

Стоит отметить, что суды также при-

держиваются указанного мнения. Приме-

ром может послужить кассационное опре-

деление Тюменского областного суда, со-

держащее следующее положение: «под 

совместным имуществом супругов следует 

понимать не только вещи, но и имуще-

ственные права, а также обязательства 

(долги) супругов» [4]. 

Аналогичной точки зрения придержи-

ваются и современные исследователи.  

Например, М.В. Антокольская, рассматри-

вая данный вопрос в своем учебнике по 

семейному праву, указывает на необходи-

мость включения в совместное имущество 

супругов их общих долгов [5]. 

Правильность данной позиции можно 

обосновать тем, что лица, состоящие в 

брачных отношениях, ведут совместную 

хозяйственную деятельность. В ходе нее 

супруги наживают вместе не только иму-

щество, но также и долги (например, в 

случае открытия кредита на приобретение 

дорогостоящего имущества). 

Подводя итог всему вышесказанному, 

можно сделать вывод о том, что супруже-

ское имущество – это не только благо, 

позволяющее одному супругу претендо-
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вать на имущество, приобретенное другим 

супругом во время брака, но и бремя су-

пругов, налагающее на них определенные 

обязательства. 

Необходимо также указать на еще одну 

концепцию, получившую активное разви-

тие в последнее время. Ее особенность за-

ключается в присущей ей комплексности, 

благодаря которой она получила наимено-

вание «теория множественности объектов 

гражданских прав». Содержание данной 

концепции заключается в выделении двух 

уровней таких объектов: объект – поведе-

ние субъекта правоотношения; и объект – 

имущественные и неимущественные бла-

га, на которые направлено поведение 

субъектов правоотношения [6]. 

Необходимо отметить, что различные 

российские и мировые ученые, и правове-

ды, по-разному обосновывают свое пони-

мание объектов права в теоретическом 

плане. Так, обосновывая свое понимание 

юридических концептов и категорий, Ж.-

Л. Бержель справедливо отметил системо-

образующий характер общих правовых 

принципов и понятий [7]. 

Анализ приведенных выше концепций к 

пониманию объектов права собственности 

(в том числе и права совместной собствен-

ности супругов) позволяет сделать вывод о 

том, что вторая позиция, заключающаяся в 

отнесении к объектам права собственности 

любых объектов гражданских прав, явля-

ется наиболее правильной и обоснованной. 

Кроме того, на это указывает и сам зако-

нодатель. Так, например, согласно статье 

128 Гражданского кодекса в состав иму-

щества включены имущественные права, а 

Федеральный Закон «О несостоятельности 

(банкротстве)» определяя объекты, не спо-

собные выступать в качестве предмета 

обеспечения исполнения должником обя-

зательств, прямо указывает на принадлеж-

ность должнику имущественных прав на 

праве собственности и праве хозяйствен-

ного ведения [8]. 

Подводя итог всему вышесказанному, 

можно сделать вывод о том, что к объек-

там права собственности могут быть отне-

сены блага как материального, так и нема-

териального характера.  

Для наиболее правильного понимания 

вопроса о соотношении понятий «сов-

местная собственность супругов» и «об-

щее имущество супругов» необходимо 

также рассмотреть второе понятие, выяс-

нить, что именно относится законодателем 

к его содержанию. 

Так, исходя из содержания статьи 128 

Гражданского кодекса РФ, можно сделать 

вывод о том, что законодатель относит к 

имуществу все материальные объекты, а 

также безналичные денежные средства, 

бездокументарные ценные бумаги и иму-

щественные права.  

При сопоставлении содержания поня-

тий «собственность» и «имущество», мы 

можем увидеть их полное соответствие 

друг другу, тождественность. Исходя из 

чего, можно сделать вывод о том, что за-

конодатель абсолютно обоснованно при-

равнивает друг к другу понятия «общее 

имущество супругов» и «совместная соб-

ственность супругов», так как объектами 

права собственности могут являться как 

какие-либо объекты материального мира, 

так и различные имущественные права, в 

том числе ограниченные вещные права и 

права требования. 
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